UCHWALA Nr1/3/2012

Rady Gminy w Rudzie Malenieckiej z dnia 10 lutego 2012r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalnos¢ Wojta Gminy w Rudzie Malenieckiej.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
{Dz.U.z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 ze zm .} oraz art. 229 pkt.3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz.U. 2 2000 r. Nr 98, poz. 1071 ze zm.), po rozpatrzeniu skargi
Pana Kazimierza Leéniaka na dziatalno$é Waéjta Gminy w Rudzie Malenieckiej uchwala co nastepuje:

§1

Uznaje sig skarge z dnia 12 stycznia 2012 roku, dotyczacy dziatalnosci Wojta Gminy w Rudzie
Malenieckie] wniesiong przez Pana Kazimierza Lesniaka do Regionalnej lzby Obrachunkowej
w Kielcach przekazang w dniu 19 stycznia 2012 roku do Rady Gminy w Rudzie Malenieckiej pismem
z dnia 16 stycznia 2012 r. o sygnaturze akt: WK-060-253/2012 za bezzasadna.

§2

Zobowigzuje sie Przewodniczgcego Rady Gminy do zawiadomienia Skarzgcego o sposobie
zatatwienia skargi.

§3

Uchwata wchodzi w 2ycie z dniem podjecia. 5
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UZASADNIENIE

W dniu 12 stycznia 2012r. Pan Kazimierz Leéniak skierowat skargg do Regionalne] Izby
Obrachunkowej w Kielcach na dziatalnoé¢ Wojta Gminy w Rudzie Malenieckiej w zakresie
prawidiowosci naliczania odsetek za zwioke w upomnieniu skierowanym do jego osoby przez Urzad
Gminy w Rudzie Malenieckiej Nr UP 276 z dnia 19 pazdziernika 2011 roku o uregulowanie naleznosci
tytutem il raty podatku rolnego, lesnego i podatku od nieruchomodci. Regionalna Izba
Obrachunkowa w Kielcach przekazata wediug wiasciwosci w dniu 19 stycznia 2012 roku pismem
O sygnaturze akt: WK-060-253/2012 do Rady Gminy w Rudzie Malenieckie] przedmiotowg skarge.

Jak wynika z wyjasniel Wojta Gminy i analizy dokumentacji sprawy, upomnienie Nr UP 276 z
dnia 18 paidziernika 2011r. wystawione w zwigzku z nieuregulowaniem [I raty podatku nie zawiera
wezwania do zaplaty odsetek za zwloke, a jedynie wezwanie do uregulowania: raty podatku oraz
kosztéw upemnienia. Kwota 25 ztotych — jaka stanowit podatek - byta za malg kwota, aby na dzier
wystawienia upomnienis naliczone byly odsetki. Koszty upomnienia czyli kwota 8,80 ziotych jest
optaty obligatoryjng wynikajacg z § 1 Rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 27 listopada 2001r.
(Dz. U. Nr 137 poz. 1543) w sprawie wysokosci kosztéw upomnienia skierowanego przez wierzyciela
do zobowigzanego przed wszczeciem egzekucji administracyjne] i wynosza czterckrotng wartoéé
optaty dodatkowej pobieranej przez paristwowe przedsigbiorstwo uzytecznosci publicznej "Poczta
Polska" za polecenie przesylki listowe]. Wobhec powyiszego przedmiotowe upomnienie zostalo
wystawione zgodnie z chowigzujacymi przepisami.

Odnoszac sie do podnoszonej przez Skarzacego kwestil przekazania przedmiotowego
gospodarstwa na rzecz syna moca aktu notarialnego w dniu 24 czerwca 2011r. Rep. A 1168/2011 a
mimo to naliczania podatku, wyjaéniamy, ze organ podatkawy, jakim jest w tym przypadku Wojt
Gminy w Rudzie Malenieckiej, dokonuje zmian w ewidencji gruntéw na podstawie zawiadomien ze
Starostwa Powiatowego w Konskich oraz informacji ztozonych przez podatnika. W mysl art. 6 ust 6
ustawy z dnia 12 stycznia 1991r. o podatkach i optatach lokalnych (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 85, poz. 613
z pozniejszymi zmianami} osoby fizyczne maja obowiazek ztoienia organowl podatkowemu
informacji o nieruchomosciach i obiektach budowlanych, sporzadzonej na formularzu wedtug
ustalonego wzoru, w terminie 14 dni od dnia wystgpienia okolicznosci uzasadniajgcych powstanie
albo wygasnigeie obowigzku podatkowego.

Pan Zdzistaw Lesniak jako obdarowany oraz Pan Kazimierz Leéniak jako darczynca gospodarstwa
powinni poinformowac tutejszy crgan podatkowy o zaistnialych zmianach, wypelniajac informacje
od nieruchomoscl. Pomimo pisemnego wezwania, Pan 2dzistaw Leéniak nie wywigzal sie z chowiazku
poinformowania organu podatkowego o zaistnialych zmianach. Stosowna informacja  zostala
wypetniona dopiero w dniu 26 paidziernika 2011r. Do dnia wydania decyzji zmieniajacej, Pana
Kazimierza Lesniaka cbowigzywata Decyzja FN. 3123.01/0169.2011 z dnia 03 luty 2011 r., moca ktdrej
organ podatkowy okreslit wysokosé zobowigzania podatkowego na 2011r. oraz terminy ptatnosci.
Zgodnie z art. 254 §1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa {tj. Dz. U z 2005r.Nr 8
poz. 60 z pdiniejszymi zmianami)- decyzja okreslajaca wysokoéé zobowiazania podatkowego moie
by¢ zmieniona przez organ podatkowy, jezeli po jej doreczeniu nastgpita zmiana okolicznosci
faktycznych majgcych wplyw na ustalenie lub okreslenie zobowigzania.

W zwigzku z zaistnialymi zmianami (umowa darowizny z dnia 24 czerwca 2011r., informacja
w sprawie podatku od nieruchomosci ztozona dnia 26 pazdziernika 2011r.) zostata wydana decyzja
zmieniajgca dia Pana Kazimierza Le$niaka Nr FN.3123.01/0169.1.2011 ustalajaca zobowigzanie
padatkowe proporcjonalnie do liczby miesigcy, w ktérych istniat obowigzek podatkowy.

Do dnia otrzymania decyzji zmieniajacej tj. 12 listopada 2011r., Pana Kazimierza Lesniaka
obowigzywaly terminy ptatnosci podatku okredione w decyzji ostatecznej Nr FN.3123.01/0169.2011
z dnia 03 lutego 2011r.

lak wynika z powyiszego — zarzucanie Woéjtowi Gminy w Rudzie Malenieckiej niezachowania
odpowiednich form w postepowaniu administracyjnym jest bezzasadne.



