WOIT GMINY

Ruda Maleniecka

- SR.6220.5.2016 ' Ruda Maleniecka, 17.10.2016 1.

DECYZJA

Na podstawie art. 105 § 11 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — kodeks postgpowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2016 r., poz. 23 z pdZn, zm.) w zwiazku z art. 71 ust. 1 i ust. 2
pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. — o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczeﬁstwai w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na

Srodowisko (t.j. Dz. U, z 2016 ., poz. 353 z p6zn. zm.)

umarza si¢

prowadzone na wniosek z dnia 09.09.2016 r., zlozony przez inwestordw: Pawla Kuletg
i Gerardusa Nederpelt, z siedziba: ul. Wisniowa 2; 26-200 Kofiskie, pdstqpowanie W sprawic
wydania decyzji o §rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwzigeia
polegajacego na budowie parkingu dla samochoddéw cigzarowych w miejscowosci Maleniec,
gmina Ruda Maleniecka, powiat konecki, wojewodztwo $wigtokrzyskie, numery ewidencyjne

dziatek: 204/1, 205/1 1 206/1.

UZASADNIENIE

Dnia 09.09.2016 r., inwestorzy: Pawel Kuleta i Gerardus Nederpelt z siedziba: ul. Wisniowa
2, 26-200 Koriskie, ztozyli w Urzedzie G-ri]iny Ruda Maleniecka wniosek w sprawie wydania
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwzigcia
polegajacego na budowie parkingu dla samochod6éw cigzarowych w miejscowosci Maleniec,
gmina Ruda Maleniecka, powiat konecki, wojewddztwo §wigtokrzyskie, numery ewidencyjne
dziatek: 204/1, 205/1 1 206/1.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. — o udostgpnianiu
informacji o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska.oraz
o ocenach oddzialywania na §rodowisko (t.j. Dz. U. z 2016 r.,, poz. 353 z pdzn. zm.) realizacja
planowego przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywaé na $rodowisko,
okreSlonego w § 3 ust. 1 pkt 56 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 1.

w sprawie przedsiewzigd mogacych znaczaco oddziatywad na §rodowisko (t.j. Dz U. z 2016




r., poz. 71) wymaga uzyskania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na

realizacje przedsiewziecia.

Pismem z dnia 20.09.2016 r. Wéjt Gminy Ruda Maleniecka wezwal inwestoréw do

uzupelnienia wniosku z dnia 09.09.2016 1. o

¢ uzupetnienie karty informacyjnej przedsigwziecia o informacje dotyczace dziatki
206/1, ktéra zgodnie z mapa stanowigca zatacznik nr 2 (schemat zagospodarowania
planowanego placu parkingowego) cze§ciowo zagospodarowana jest pod planowane
przedsigwzigeie;

¢ wypis z rejestru gruntow obejmujacy przewidywany feren, na ktérym bedzic
realizowane przedsigwzigcie oraz obejmujaca obszar, na ktory bedzie oddziatywad
przedsigwziecie (wypis uwzgledniajacy dziatke 206/1 pod planowane
przedsigwzigeie, ewentualne dziatki na ktére przedsiewzigcie bedzie oddzialtywaé oraz

opis uzytku na wszystkich dziatkach) ;

¢ zmiang zapiséw w tabeli z pkt 7 (Powierzchnia zajmowanej nieruchomodci, a takie

obiektu budowlanego oraz dotychczasowy sposdb ich wykorzystania i pokrycie
nieruchomosci szatg rodlinng) dotyczacq opisu uzytku/oznaczenia uzytku, powierzchni

uzytku oraz powierzchni dziatki;

W odpowiedzi na wezwanic inwestorzy uzupehili wniosek ktory wptynat do Urzedu Gminy
w Rudzie Malenieckiej w dnin 29.09.2016 r. W karcie informacyjnej uzupetnionego wniosku
pojawily si¢ dwa sprzeczne zapisy co do pokrycia nieruchomoéci szatg roélinna, dlatego tez
pismem z dnia 05.10.2016 r. Wéjt Gminy Ruda Maleniecka zwrécit sie o wyjasnienie

informacji odnoénie tego tematu oraz o prawidlowe przytoczenie przepisu okreélajacego

planowane przedsigwzigcie zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 9 listopada

2010 r. w sprawie przedsigwzigé mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko (t.j. Dz. U.
z 2016 r., poz. 71).

Pismem z dnia 14.10.2016 r. (data wptywu 17.10.2016 r.) inwestorzy wycofali w caloéci
wniosek o wydanic decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje
przedsigwzigeia polegajacego na budowie parkingn dla  samochodéw ciezarowych

w miejscowosci Maleniec, gmina Ruda Maleniecka, powiat konecki, wojewddztwo




Swietokrzyskie, numery ewidencyjne dziatek: 204/1, 205/1 i 206/1 oraz zwrécili si¢ o zwrot

oplaty skarbowe;.

Opisany stan rzeczy czyni prowadzone postepowanie w sprawie wydania decyzji
srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwzigeia bezprzedmiotowym.
Zgodnie za$ z art. 105.§ 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — kodeks postepowania
administracyjnego (tj. Dz. U. z 2016 r., poz. 23 z pozn. zm.): ,,Gdy postepowanie
z jakiejkolwiek przyczyny stato si¢ bezprzedmiotowe w caloici albo w czedcl, organ
administracji publicznej wydaje decyzje o umorzeniu postepowania odpowiednio w catosci
albo w czesci”. Jednoczesnie zgodnie z art. 105 § 2 tejze ustawy: ,,Organ administracji
publicznej moze umorzy¢ postepowarnic, jezeli wystapi o to strona, na ktérej zadanie
postgpowanie zostalo wszczgte, a nie sprzeciwiaja sig temu inne strony oraz gdy nie jest to

sprzeczne z interesem spotecznym”.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencii,

POUCZENIE

Od niniejszej decyzji przystuguje stronie odwolanie do Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w Kielcach za posrednictwem Wéjta Gminy Ruda Maleniecka w terminie 14

dni od dnia otrzymania niniejszej decyzji.
Wniesienie odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji (art. 130 § 2 k.p.a.).

Dodatkowo wyjasnia si¢, ze na wniosek inwestoréw, uiszczona optata skarbowa podlega
zwrotowi zgodnie z art. 9 ust 2 ustawy z dnia 16 listopada 2016 r. — o optacie skarbowe; (t.j.
Dz. U. z 2015 r., poz. 783 z pdzn. zm.)
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